WYMAGANIA EDUKACYJNE NA POSZCZEGOLNE OCENY Z FILOZOFII DLA LICEUM OGOLNOKSZTALCACEGO I TECHNIKUM

ROK SZKOLNY 2021-22

Wymagania na oceng wyzsza obejmuja rOwniez wymagania na ocene nizsza.

Uczen spelnia wszystkie wymagania niezbedne do uzyskania stopnia bardzo dobrego,

a ponadto

Wymagania konieczne

Wymagania podstawowe

Wymagania rozszerzajace

Wymagania dopehiajace

Wymagania wykraczajace

(ocena dopuszczajaca) (ocena dostateczna) (ocena dobra) (ocena bardzo dobra) (ocena celujaca)
Uczen: Uczen: Uczen: Uczen: Uczen:
* wyjasnia pochodzenie nazwy ,,filozofia” * odrdznia pytania filo- * charakteryzuje zagad- * podaje przyktady * samodzielnie formutuje
* wymienia dziedziny filozofii zoficzne od innych ro- nienie bezinteresowno- formutowanych pytania filozoficzne
dzajow pytan $ci poznania filozoficz- w historii filozofii * proponuje wlasne wyja-
nego dylematow $nienie zagadnienia
filozoficznych bezinteresownosci po-

znania

* bierze udziat w dysku-
sji na temat znaczenia
filozofii w zyciu czto-
wieka

* wyjasnia terminy: Swiatopoglgd, myslenie
potoczne, ideologia, myslenie mityczne

* wskazuje rdznice mig-
dzy filozofig a religia,
sztuka i naukg

* charakteryzuje zjawisko
konformizmu poznaw-
czego

* przytacza argumenty
przeciw ,,czystemu my-
$leniu”

* opisuje powigzania filo-
zofii 1 innych dziedzin
zycia cztowieka

» wskazuje na wspotcze-
sne przyklady obecnosci
mys$lenia mitycznego

* tworzy wypowiedz piet-
nujaca lenistwo intelek-
tualne




* opisuje funkcje wypowiedzi
* wyjasnia terminy: zdanie w sensie logicz-
nym, sugestia, truizm, wypowiedz metna

* charakteryzuje przy-
czyny niejasnosci wy-
powiedzi

* wyjasnia podzial na

* podaje przyktady wypo-
wiedzi zawierajacych
sugestie i1 krytycznie je
analizuje

* podaje przyktady — inne
niz oméwione w pod-
reczniku lub na lekcji —
funkcji wypowiedzi

* podaje wlasne przykta-
dy zdan analitycznych
i syntetycznych (zarow-
no prawdziwych, jak i

zdania syntetyczne » przeksztatca wypowie- falszywych)
1 analityczne dzi m¢tne w zdania w * tworzy przyklady zadan
sensie logicznym zawierajacych paradoksy
* odrdznia definicje sprawozdawcze i pro- » wymienia btedy defini- | ¢ opisuje filozoficzng * charakteryzuje problemy | * nazywa i koryguje bte-
jektujace cji sprawozdawczych i praktyczng warto$¢ de- | zwigzane z formulowa- dy zawarte w defini-
* charakteryzuje budowe definicji klasycz- finiowania niem definicji realnych cjach

nej

* podaje wlasne przyktady
poszczegdlnych typow

* Swiadomie tworzy defi-
nicje zawierajace bledy

bltedéw w definiowaniu i poddaje je dyskusji
* wymienia i omawia podane w podreczniku | * charakteryzuje warunki | * dokonuje krytyki argu- | * podaje inne niz omowio- | * uczestniczy w dyskusji
rodzaje argumentacji akceptowalno$ci omo- mentacji nieracjonalnej ne w podrgczniku lubna | merytorycznej

* podaje cechy dobrej dyskusji

wionych argumentacji

1 nieuczciwej

lekcji rodzaje argumen-
tacji, zar6wno uczciwej,
jak i nieuczciwej

* podaje przyktady wypo-
wiedzi, ktére moga zo-
sta¢ ocenione jako argu-
menty poprawne lub
niepoprawne

* proponuje zagadnienia
do dyskusji

* wyjasnia podstawowe pojgcia zwigzane
z mysleniem filozoficznym

* podaje przyktady za-
gadnien z zakresu po-
szczegolnych dziedzin
filozofii

e omawia zroznicowanie
zrodet ludzkiej wiedzy

* przedstawia relacje mie-
dzy historycznymi i kul-
turowymi zrodtami filo-
zofii

* konstruuje wilasne przy-
ktady poszczegdlnych
typow argumentacji

» wskazuje etyczne racje
na rzecz racjonalnego
argumentowania




* wyjasnia okre$lenie ,,filozofowie przyro-
dy”

» omawia koncepcje ar-
ché u filozofow jon-
skich i Pitagorasa

* wskazuje spoteczny,
kulturowy i geograficz-
ny kontekst ksztattowa-
nia si¢ pierwszych kon-
cepcji filozoficznych

* podaje rozne rozumienia
wyrazoéw ,,natura”
i,,przyroda”

* podaje argumenty na
rzecz wlasnego rozu-
mienia arché

* bierze udziat w dyskusji
na temat zasadnosci po-
szukiwania arché

* objasnia koncepcje arché w filozofii Hera-
klita i Parmenidesa

» wskazuje na cechy
bytu i niebytu w kon-
cepcji Parmenidesa

* zestawia koncepcje
procesualizmu White-
heada z koncepcja wa-
riabilizmu Heraklita

* przytacza metode reduk-
cji do absurdu i omawia
»paradoks strzaty”

* wskazuje na watki mysli
Heraklita i Parmenidesa
w filozofii Empedoklesa

przytacza przyktady za-
stosowania koncepcji

wariabilizmu i statyzmu
w mys$leniu codziennym

tworzy wypowiedz be-
daca apologia koncepcji
wariabilizmu lub staty-
zmu

bierze udziat w dyskusji
na temat przewagi jed-
nego ze zrodet pozna-
nia: doswiadczenia lub
rozumu

» wymienia elementy koncepcji atomizmu u
Demokryta

* omawia rdznice w poj-
mowaniu bytu przez
Leucypa i eleatow

odtwarza losy koncepcji
atomistycznej w filozo-
fii i nauce

» wskazuje cechy metody
empirycznej

poréwnuje rozumienie
atomu u Demokryta,
W nauce nowozytnej

1 wspotczesnej

* rozwaza kwesti¢ wolno-
$ci woli w $wiecie zde-
terminowanym przez
atomy

* rozroznia okreslenia: wiedza subiektywna
1 wiedza obiektywna
* okresla cechy metody majeutycznej

* przedstawia platoniska
krytyke postrzegania
zmystowego

* wyjasnia platonskie
rozroznienie na Swiat
idei i $wiat rzeczy

charakteryzuje proces
anamnezy jako podsta-
we platonskiej teorii po-
znania

rekonstruuje polityczne
przemiany w Atenach

w V/IV w. p.n.e. jako
tto dla filozofii Platona

» wykazuje przeksztatce-
nia platonskiej teorii po-
znania wzgledem filozo-
fii Sokratesa

* przeprowadza rozmowe¢
na dowolny temat za
pomoca metody majeu-
tycznej




* opisuje koncepcj¢ realizmu metafizyczne-

* omawia arystotelesow-

* charakteryzuje dualizm

* wskazuje roznice migdzy

* podaje argumenty prze-

g0 ska krytyke teorii idei jako koncepcje filozo- mys$la Platona a Arysto- ciw koncepcji celowo-
» wskazuje na Arystote- ficzna telesa w kwestii teorii $ci natury
lesa jako na mysliciela | * wymienia rodzaje przy- wiedzy 1 metafizyki * omawia rodzaje przy-
faczacego wiedzg filo- czyn i okresla koncepcje | « uzasadnia wystgpowanie | czyn na przykladach in-
zoficzng i naukowa celowosci natury r6znych dualizméw nych niz omawiane
w systemie Arystotelesa w podreczniku i na lekcji

* charakteryzuje materializm jako poglad
ontologiczny na tle innych koncepcji

* rekonstruuje przemia-
ny pojecia materii w fi-
lozofii i nauce nowo-
zytnej

* opisuje zalozenia i pro-
blemy materializmu
mechanistycznego i
naturalistycznego

* wymienia postulaty em-
piryzmu i opisuje kon-
cepcje idoli Bacona

» wskazuje na réznice
migdzy dedukcja a in-
dukcja w dochodzeniu
do wiedzy

wyjasnia réznice migdzy
organiczng a mechanicz-
ng wizja Swiata i spote-
czenstwa

omawia baconowskie
typy idoli i podaje
wspotczesne egzemplifi-
kacje

tworzy wypowiedz na
temat skutkow stosowa-
nia metody naukowej w
r6znych dziedzinach
zycia

podaje inne niz omo-
wione w podreczniku

i na lekcji przyktady ro-
zumowania dedukcyj-
nego i indukcyjnego

» charakteryzuje idealizm jako system
filozoficzny

* rekonstruuje racjonali-
styczne watki w filozo-
fii Kartezjusza

* omawia napigcie mig-
dzy watpieniem a po-
szukiwaniem pewnosci
w koncepcji Kartezjusza

* wyjasnia stwierdzenie
Berkeleya ,,Istnie¢ to
by¢ postrzeganym” na
tle jego pogladow

* przedstawia koncepcje
rozwoju Ducha Abso-
lutnego u Hegla i jego
fazy

dokonuje syntezy roz-
woju idealizmu w filo-
zofii nowozytnej
samodzielnie interpretu-
je stwierdzenie Berke-
leya ,,Istnie¢ to by¢ po-
strzeganym” w odniesie-
niu do wybranych prze-
mian kultury wspotcze-
snej

tworzy wypowiedz na
temat przemian wybra-
nego elementu zycia
spolecznego, ktore od-
nosza si¢ do faz rozwo-
ju Ducha Absolutnego




* okresla tto powstania filozofii sceptyczne;j

» charakteryzuje ,,posta-

* przedstawia sceptyczng

* samodzielnie podaje

* tworzy wypowiedz po-

* zestawia poglady sceptykow oraz Platonai | we sceptyczng” Pyrro- krytyke wnioskowania przyktady krytycznych réwnujacg sceptycyzm
Arystotelesa na natur¢ poznania na i Sekstusa Empiry- logicznego sadoéw na temat mozli- Kartezjusza i Monta-
ka oraz poréwnuje ja wosci poznania zmysto- igne’a
ze sceptycyzmem wego, empirycznego
Montaigne’a iracjonalnego
* wskazuje na zwigzek
sceptycznej teorii po-
znania i etyki
* opisuje przemiany pogladow w kwestii » zestawia idealizm, re- | * przeprowadza krytyke * wyjasnia znaczenie » przeprowadza krytyke
poszukiwania arché przez filozofow staro- | alizm i sceptycyzm pogladéw Demokryta wczesnych filozofow pogladow Platona

zytnych
* porownuje typy idealizmow

jako koncepcje ontolo-
giczne i teoriopoznaw-
cze

z perspektywy filozofii
Platona

greckich dla rozwoju
wielkich systemow filo-
zoficznych Platona

i Arystotelesa

wskazuje watki ideali-
styczne, realistyczne

1 sceptyczne obecne we
wspotczesnej kulturze

z perspektywy filozofii
Demokryta

* opisuje podziat duszy w filozofii platon-
skiej

* charakteryzuje koncep-
cje intelektualizmu
etycznego Sokratesa
1jego przemiany u Pla-
tona

* omawia znaczenie So-
kratejskich haset ,,po-
znaj samego siebie”
oraz ,,wiem, ze nic nie
wiem” na tle wiedzy
uzyskanej z poprzed-
nich czgséci podrecznika,
szczegoOlnie filozofii
jonskiej i sceptycyzmu

* podaje inne niz omowio-
ne w podreczniku i na
lekcji przyktady absolu-
tyzmu moralnego
formutuje wypowiedz

0 znaczeniu obrazu
$mierci Sokratesa dla
filozofii platonskiej

* samodzielnie tworzy
wypowiedz na temat
»Dlaczego ludzie czy-
nig zto?”




* wyjasnia koncepcj¢ eudajmonizmu
* charakteryzuje podziat dobr w etyce Ary-
stotelesa

* opisuje warunki cnotli-
wego zycia w koncep-
cji Arystotelesa i wy-
mienia rodzaje cnot

* przedstawia zasade
»ztotego srodka” jako
podstawe cnot etycz-
nych

* podaje przyklady uzycia
wyrazow ,,szczescie”
i,,dobro” zaczerpnigte
ze wspotczesnego zycia
spolecznego

* analizuje réznic¢ w poj-
mowaniu dobra przez
Platona i Arystotelesa

* uzasadnia, dlaczego tyl-
ko dziatania dobrowol-
ne sa podstawg do for-
mutowania ocen etycz-
nych

» charakteryzuje etyke hedonistyczng na tle
koncepcji filozoficznych Epikura

* rozroznia rodzaje przyjemnosci w etyce
hedonistycznej

* wymienia typy dzielno$ci wedlug stoikow

» wymienia rodzaje le-
kéw — przeszkod na
drodze do szczg$cia

» wskazuje nastepcoOw
etyki epikurejskiej
i stoickiej

* omawia stoickg koncep-
cje szczgscia 1 zestawia ja
z koncepcja epikurejska

* przedstawia warunki
apatii jako stanu ducho-
wej rownowagi

podaje mozliwe nega-
tywne konsekwencje
stanu apatii w rozumie-
niu stoikow

* tworzy wypowiedz na
temat relacji migdzy
spokojem a szczgsciem

* inicjuje dyskusje¢ na te-
mat sensu cierpienia

* wymienia gtoéwne nurty etyki starozytnej

* omawia réznice i po-
dobienstwa mig¢dzy
etyka Arystotelesa
1 stoikow

* omawia w wybranych
koncepcjach etycznych
prowadzace do nie-
szczesliwego zycia

poréwnuje poglady na
udziat emocji i rozumu
w zyciu czlowieka

w wybranych koncep-
cjach etycznych
wykazuje i opisuje roz-
nice etyczne migdzy
konsekwencjalizmem

a deontologizmem oraz
ich nastepstwa

* tworzy wypowiedz na
temat ograniczen abso-
lutyzmu moralnego
jako koncepcji etycznej

» omawia zakres aksjologii jako dziatu filo-
zofii
* wymienia sposoby istnienia warto$ci

* przedstawia ogdlng de-
finicje wartosci i po-
dzial na warto$ci pozy-
tywne i negatywne
oraz wartosci deklaro-
wane i realizowane

* przytacza poglady Sche-
lera i Ingardena na hie-
rarchi¢ wartosci

» omawia poglady na te-
mat celowos$ci wartosci

podaje przyktady hierar-
chii wartosci, ktore
funkcjonuja w jego oto-
czeniu lub w spoteczen-
stwie

przytacza sposoby rozu-
mienia wyrazenia ,,war-
t0$¢” z dziedzin wiedzy
innych niz filozofia

* tworzy wypowiedz,
w ktorej argumentuje za
relatywizmem lub abso-
lutyzmem aksjologicz-
nym




* wyjasnia znaczenie terminéw: dogmat, an-
tropomorfizm, panteizm, ateizm, deizm

» omawia krytyke politeizmu w filozofii
Platona i Arystotelesa

* przytacza argumenty
za istnieniem Boga
wedlug Tomasza
z Akwinu

* okresla zwigzek mig-
dzy filozofia Platona
i Arystotelesa a filozo-
fig myslicieli chrzesci-
janskich (Augustyn
Aureliusz i Tomasz
z Akwinu)

* objasnia poglady na na-
tur¢ Boga w koncep-
cjach Kartezjusza, Ber-
keleya i Kanta

* opisuje relacje miedzy
politeizmem, monote-
izmem oraz panteizmem

* przedstawia rozmaitosc¢
zwigzkow migdzy reli-
gia a filozofia

* dokonuje proby krytyki
argumentow na istnienie
Boga przedstawionych
przez Tomasza z Akwi-
nu

* bierze udziat w dyskusji
na temat znaczenia reli-
gii w zyciu czlowieka

* wyjasnia znaczenie terminOw: estetyka,
kalokagatia

» omawia koncepcje pigkna wedtug Platona
i Plotyna

* przedstawia argumenty
na rzecz koncepcji
pickna obiektywnego

* przedstawia argumenty
na rzecz koncepcji
pigkna subiektywnego

* wskazuje na teori¢ este-
tyczna Kanta jako spo-
sob pogodzenia koncep-
cji pigkna subiektywne-
go 1 obiektywnego

* okresla rolg myslenia
matematycznego w kon-
cepcji pickna obiektyw-
nego

* podaje przyktady dziet
artystycznych, ktore
zrywaja z Wielkg Teorig
Pigkna i podkreslaja role
indywidualnego geniu-
Szu artysty

« formuluje i uzasadnia
swoje stanowisko
W sporze migdzy pigk-
nem obiektywnym a su-
biektywnym




* przedstawia rozumienie sztuki jako téchné
* wyjasnia znaczenie termindw: sztuka ma-
niczna, sztuki wyzwolone, sztuki mecha-
niczne, sztuki piekne, katharsis, mimesis,
performance, happening, sztuka abstrak-

cyjna

* wymienia platonskie
zarzuty wobec sztuki

* rekonstruuje koncepcje
sztuki w filozofii Ary-
stotelesa

* omawia dylematy filo-
zoficzne zwigzane
Z umiejscowieniem po-
ezji wérod innych sztuk

* podaje argumenty my-
slicieli nowozytnych na
rzecz zaliczenia dzieta
artysty w ramy sztuki

* podaje argumenty sfor-
mutowane w ramach
awangardy z pierwszej
pot. XX w. kwestionuja-
ce sposoby uznawania
dziela artysty za dzieto
sztuki

* argumentuje na rzecz
wybranej przez siebie
koncepcji sztuki

* podaje i analizuje inne
niz zawarte w podrecz-
niku przyktady dziet,
ktore moga reprezento-
wac¢ omoéwione koncep-
cje sztuki

* bierze udziat w dysku-
sji na temat dziet, dzig-
ki ktorym wspotczesny
cztowiek przezywa ka-
tharsis

* omawia podstawowe kryteria warto$cio-
wania

* charakteryzuje relacje migdzy filozofig a
religia

* odtwarza spor migdzy
subiektywistami
a obiektywistami
w kwestii pigkna

* poréwnuje koncepcje
sztuki wedlug Arystote-
lesa z ujeciem innych fi-
lozofow

* wskazuje na zwiazek
estetyki z innymi
dziedzinami zycia
w koncepcjach
wybranych filozofow

* dokonuje oceny dzieta
sztuki z perspektywy
wybranej koncepcji filo-
zoficznej

* argumentuje na rzecz
istnienia lub nieistnie-
nia boga




